POLSKIE
STOWARZYSZENIE
OBRONCOW ZYCIA
CZLOWIEKA

LEYL TR e ma prawo do zycia!
Kazde poczete dziecko

takze!

Procedura ,,in vitro” to procedura Smierci i kalectwa:
umiera ponad 90% poczetych ta metoda dzieci!

Prawda o procedurze ,,in vitro”

W sytuacji, gdy ogromna wigkszos¢ mediow publicznych i ko-
mercyjnych bezkrytycznie popiera procedure ,,in vitro” i przemilcza
gtosy etykdw, naukowcow i lekarzy wyrazajacych jednoznaczny sprze-
ciw wobec tej metody, czujemy si¢ w obowiazku przywotac i przypo-
mnie¢ najwazniejsze fakty na ten temat. Zycie kazdego cztowieka
rozpoczyna sie w chwili jego poczecia i od tego momentu powin-
no byé bezwzglednie chronione, a godnosé tej nowe;j istoty ludz-
kiej szanowana.

»Invitro” nie leczy nieptodnosci: Zzadna kobieta, Zzaden mez-
czyzna, zadna para ludzka nie zostata wyleczona z nieptodnosci ta
metoda. ,In vitro” jest jedynie technikg sztucznego wytwarzania lu-
dzi, co gwatci zaréwno godnos¢ pary ludzkiej jak i poczetego dziec-
ka. ,In vitro” stanowi wielkie zagrozenie zycia i zdrowia poczynanych
t3 metoda dzieci, nie jest tez obojetne dla zdrowia matek.

I Nieskutecznos¢

Ze statystyk Swiatowych placowek ,in vitro” wynika, ze tylko kil-
ku procentom poczetych tg metodg dzieciom dane jest sig urodzic.
Oznacza to, ze statystycznie ceng urodzenia jednego Zywego dziec-
ka jest $mier¢ Srednio 10 innych dzieci, jego rodzefistwa. Zwigza-
ne jest to z tym, ze w trakcie procedury ,,in vitro”, kilkakrotnie doko-
nuje sie selekcji ludzi na kolejnych etapach ich zycia zarodkowego
i ptodowego. Sposrad kilku - kilkunastu powotanych do zycia istot
ludzkich wybiera sie 2-4 i przenosi do macicy. Reszta zarodkéw ludz-
kich obumiera lub jest mrozona; na catym Swiecie i w Polsce milio-
ny zamrozonych ludzkich embriondw czeka na powolng $Smier¢! Ko-
lejnej selekcji dokonuije sie po ewentualnym zagniezdzeniu sig wigcej
niz jednego zarodka w macicy — wtedy 1 lub 2 zostajg przy zyciu,
a pozostate sg zabijane. W procedure ,,in vitro” nieroztacznie wpi-
sana jest procedura $mierci.

I Skutki uboczne

Innym powodem, dla ktérego nie mozna sie zgodzic¢ na ,,in vitro”,
jest fakt, ze wszystkie dzieci poczete tg metodg nalezg do grupy pod-
wyzszonego ryzyka jesli chodzi o $Smiertelno$¢ okoto i po porodowg
oraz zapadalnosé na rézne choroby, szczeg6inie wrodzone i gene-
tycznie uwarunkowane. | tak, w poréwnaniu do dzieci poczetych na-
turalnie, wsrdd dzieci poczetych ,,in vitro”, stwierdzono:

* 4 razy wigcej martwych urodzen,

e 2 razy wyzszg Smiertelnos¢ noworodkdw,

istotne zwiekszenie liczby wad wrodzonych i nowotwordw np.:
* 2-4 razy czestszy rozszczep wargi i podniebienia,

e 4-5 razy czestsze zarosniecie przetyku,

e 1,5 raza czestsze porazenie mozgowe,

e 2-3 razy czestsze hospitalizacje i r6znego typu zabiegi opera-
cyjne do 3-go roku zycia dziecka.

Eksperci wskazujg tez na negatywne skutki zdrowotne i moralne
dla rodzicow, zwtaszcza matki. Do najczesciej wskazywanych naleza:

» zwiekszone ryzyko zachorowania na raka jajnika i sutka,
* mozliwos¢ wystapienia zespotu hiperstymulacji jajnikdw.

U obojga potencjalnych rodzicow moze wytworzyc¢ sie przekona-
nie, ze dla osiggnigcia wtasnego celu wolno zgodzi¢ sie na zabicie
swoich dzieci i narazaé je na szkody zdrowotne.

Bl Sprzeciw Kosciota

W encyklice ,,Evangelium vitae” w rozdziale ,,Aktualne zagro-
Zenia zycia ludzkiego” nasz wielki Rodak wymienia obok przery-
wania cigiy ,, Takze rézne techniki sztucznej reprodukeji, ktore wy-
daja sie stuzy¢ zyciu i czesto sg stosowane z tg intencja,
w rzeczywistosci stwarzajg mozliwos¢ nowych zamachow na zycie.
S3 one nie do przyjecia z punktu widzenia moralnego, poniewaz od-
dzielajg prokreacje od prawdziwie ludzkiego kontekstu aktu matzen-
skiego, a ponadto stosujgcy te techniki do dzi§ notujg wysoki pro-
cent niepowodzen: dotyczy to nie tyle samego momentu zaptodnienia,
ile nastepnej fazy rozwoju embrionu wystawionego na ryzyko rychtej
Smierci. Ponadto w wielu przypadkach wytwarza sie wigkszg liczbe
embriondw, niz to jest konieczne dla przeniesienia ktoregos$ z nich
do tona matki, a nastepnie te tak zwane ,embriony nadliczbowe” sg
zabijane lub wykorzystywane w badaniach naukowych, ktore maja
rzekomo stuzy¢ postepowi nauki i medycyny, a w rzeczywistosci re-
dukujg zycie ludzkie jedynie do roli ,materiatu biologicznego”, kto-
rym mozna swobodnie dysponowac” (EV n. 14).

B Wbrew Konstytucji

Nalezy tez podkreslié, ze procedura ,,in vitro” narusza zapisy
polskiej Konstytucji i Kodeksu Karnego. Konstytucja zapewnia:

Art. 30. Przyrodzona i niezbywalna godno$é cztowieka stanowi
Zrédto wolnosci i praw cztowieka i obywatela. Jest ona nienaruszal-
na, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wiadz publicznych.

Art. 38. Rzeczpospolita Polska zapewnia kazdemu cztowiekowi
prawng ochrong zycia.

Art. 40. Nikt nie moze by¢ poddany torturom ani okrutnemu, nie-
ludzkiemu lub ponizajgcemu traktowaniu i karaniu. (...)

Kodeks Karny w art. 157a mowi:

§ 1. Kto powoduje uszkodzenie ciata dziecka poczetego lub roz-
strdj zdrowia zagrazajacy jego zyciu, podlega grzywnie, karze ogra-
niczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2.

W mediach rzadko wspomina sie 0 nowoczesnej, etycznej, sza-
nujacej zycie i godnosc poczetych dzieci i ich rodzicow metodzie po-
mocy bezdzietnym matzonkom jaka jest naprotechnologia. Napro-
technologia diagnozuje i leczy bezptodng pare matzeriska, nie
wykazujgc zadnych skutkdw ubocznych i watpliwosci etycznych. Jest
tez wielokrotnie tafisza w stosowaniu niz procedura ,,in vitro”. Dla-
tego powinnismy dazyé do wyeliminowania antyludzkiej, szkodli-
wej zdrowotnie i gtehoko nieetycznej metody, jaka jest ,,in vitro”,
a promowac i finansowa¢ naprotechnologie.

dr med. Wanda Terlecka
prezes Katolickiego Stowarzyszenia Lekarzy Polskich
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I Zapraszamy do regularnego korzystania z serwisu internetowego: www.pro-life.pl I
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Apel 300 naukowcow
do polskich parlamentarzystow
w sprawie procedury ,,in vitro”
I naprotechnologii

We wrze$niu [2009 r.] w Sejmie RP rozpoczety sie prace nad re-
gulacjami prawnymi dotyczacymi procedury ,,in vitro”. Jako naukow-
cy i nauczyciele akademiccy pragniemy zabra¢ gtos w tej waznej kwe-
stii spotecznej. Zycie cztowieka rozpoczyna sie¢ w momencie
poczecia - to fakt hiologiczny, naukowo stwierdzony. Procedura
»iN vitro”, majaca stuzy¢ przekazywaniu zycia ludzkiego, jest nieod-
tacznie zwigzana z niszczeniem zycia cztowieka w fazie prenatalnego
rozwoju, jest wiec gteboko nieetyczna i jej stosowanie winno by¢
prawnie zakazane. Z publikowanych danych - z réznych osrodkéw
medycznych stosujacych ,,in vitro” — wynika, ze w trakcie tej pro-
cedury ginie 60-80% poczetych istot ludzkich (z brytyjskich infor-
macji wynika, ze nawet 95%).

Procedura ,,in vitro”, na réznych etapach jej stosowania, na-
rusza trzy artykuty Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej: art. 30,
art. 38, art. 40 oraz art. 157 kodeksu karnego. Procedura ta jest
razaco sprzeczna z ekologig prokreacii, zastepujac naturalne srodo-
wisko poczecia i poczatkowego rozwoju cztowieka, jakim jest tono
matki, przez ,,szkto”, a w skrajnym przypadku przez system gtebo-
kiego zamrazania (do temperatury -195°C). To naruszenie ekologii pro-
kreacji skutkuje prawie dwukrotnym wzrostem $miertelnosci niemow-
lat, 2-3-krotnym wzrostem wystepowania réznych wad wrodzonych,
a takze opGZnieniem rozwoju psychofizycznego dzieci poczetych meto-
dg ,,in vitro” w poréwnaniu do dzieci poczetych w sposob naturalny.

Pozytywna metoda pomocy matzonkom pragnacych poczecia
i urodzenia dziecka jest naprotechnologia. Naprotechnologia to no-
woczesna metoda diagnozowania i leczenia nieptodnos$ci na podsta-
wie tzw. Modelu Creightona, stuzgcego precyzyjnej obserwacji orga-
nizmu kobiety w czasie jej naturalnego cyklu. Na zadnym etapie
stosowania naprotechnologii nie dochodzi do niszczenia poczetych
istot ludzkich, naruszenia godnosci matzonkdw i poczetej istoty ludz-
kiej oraz zachowane sg ekologiczne zasady prokreacji. Nalezy tez pod-
kreslic, ze naprotechnologia, w poréwnaniu do procedury ,in vitro”,
jest bardziej skuteczna i kilkakrotnie mniej kosztowna.

Apelujemy o wprowadzenie ustawowego zakazu stosowania pro-
cedury ,,in vitro” jako drastycznie niehumanitarnej oraz o szerokie upo-
wszechnienie naprotechnologii i zapewnienie jej petnej refundacji z NFZ.

Podpisy: www.wychowawea.pl/podpisy

Wedtug danych brytyjskiego Departamentu Zdrowia
z 3 milionéw 800 tysiecy poczetych ,.in vitro” dzieci w la-

tach 1992-2006 urodzito sie zywych tylko 122 tysigce dzie-
¢i, czyli tylko 3,21 proc. poczetych tg metoda istot ludzkich...

»invitro” — NIE! Naprotechnologia — TAK!

Czym jest naprotechnologia

Naprotechnologia to metoda rozpoznawania i leczenia nieptod-
nosci. Kluczowym narzedziem jest tak zwany Model Creightona, opar-
ty na bardzo szczego6towej obserwaciji organizmu kobiety podczas
naturalnego cyklu miesiecznego. Naprotechnologia do diagnostyki
nieptodnosci uzywa réwniez badan sonograficznych, hormonalnych,
endoskopowych, natomiast do leczenia nieptodnosci — lekdw sty-
mulujgcych jajeczkowanie, wspomagajacych prawidtowy przebieg
cyklu miesigcznego, a takze metod chirurgicznych przywracajgcych
ptodnos$é. Naprotechnologia z powodzeniem czyni starania w kierun-
ku podnoszenia zaburzonej ptodnosci meskiej.

Naprotechnologia umozliwia nieptodnym matzestwom uzyska-
nie poczecia dziecka z duzym prawdopodobieristwem — wedtug
twarcy tej metody siegajgcym okoto 80 procent w czasie do 2 lat lecze-
nia. Jest wiec okoto 2-3 razy bardziej skuteczna niz procedura ,,in vitro”.

Naprotechnologia to nie tylko leczenie nieptodnosci. To takze spo-
sGb obserwacji nieprawidtowosci w organizmie kazdej kobiety. Na
tej podstawie mozna skutecznie rozpoznawaé wczesne stadia cho-
réb i odpowiednio wczesnie wdrazac leczenie wielu kobiecych schorzen.

Metoda ta odrzuca uzycie programu ,in vitro” i inseminacji. Za-
pewnia mozliwo$¢ kontynuacii zycia dla kazdego istnienia ludzkiego
od chwili poczecia, szanujgc godnosc kazdego cztowieka.

dr n. med. Rafat Michalik

Na www.pro-life.pl dostepny jest popularno-naukowy film
o naprotechnologii ,,Szansa na dziecko”. Lekarze wyjasniaja
zasady tej metody. Mozna zobaczy¢ pary matzerskie z dzie¢mi
urodzonymi dzieki naprotechnologii.

Zrezygnowali ze stosowania ,,in vitro”

Ateista, prof. med. Jacques Testart, twdrca procedury ,,in vi-
tro” we Francji, zrezygnowat ze stosowania tej metody! Prof. J. Te-
start, biolog, honorowy dyrektor ds. badan we francuskim Narodo-
wym Instytucie Nauki i Badari Medycznych (Inserm), razem
z lekarzem medycyny R. Frydmanem dokonat zaptodnienia ,,in vitro”
i 24 lutego 1982 r. urodzito sie pierwsze we Francji dziecko ,,z pro-
bowki” — dziewczynka o imieniu Amandine. Juz cztery lata pdZniej,
cieszac sie wielkg stawa, rezygnuje zupetnie z procedury ,in vitro”
oswiadczajac publicznie, ze procedura ta jest wielce niebezpieczna
w sensie medycznym i stwarza wielkie zagrozenia etyczne. Ten ate-
istyczny naukowiec do dzisiaj ostrzega przed wielorakimi, daleko-
sieznymi negatywnymi skutkami ,,in vitro”...

Dr Tadeusz Wasilewski — ginekolog, potoznik — po 14 latach
pracy w klinice ,,in vitro” w Biatymstoku, zrezygnowat z niej i stwo-
rzyt pierwszy w Polsce osrodek naprotechnologii. Stowa dr. Wasi-
lewskiego: ,In vitro” to jest ten obszar, gdzie zycie wikfa sie ze Smier-
cig. Chcac byc skutecznym, trzeba sig liczy¢ z tym, ze czesc istnien
ludzkich zginie... Ja zaczatem prace w osrodku, kt6ry oferowat pa-
cjientom wszystkie metody leczenia nieptodnosci matzenskiej, wigcz-
nie z programem ,,in vitro”, w 1993 r. Kontynuowatem te prace do
2007 r. Statem sie biegty w wykonywaniu metody programu ,,in vi-
tro” i w uzywaniu réznych innych metod, dostepnych dzisiaj na Swie-
cie... Na poczatku 2007 r. mozliwos$¢ spojrzenia na zycie i Smierc,
ktore sie przeplatajg w programie ,,in vitro”, stata sie tak wielka, ze
nie miatem zadnych watpliwosci, Ze robie Zle... Wizje przelalismy na
papier i 1 stycznia 2009 r. w Biatymstoku otworzyliSmy pierwszy
osrodek naprotechnologiczny w Polsce. NazwaliSmy go: NaProMe-
dica (cyt. za: ,M6j najmtodszy pacjent”, Czgstochowa 2012).

I Zapraszamy do obejrzenia naszych filmdw pro-life: www.youtube.com/psozc N





